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Resumo

Baseado na analise da principal obra de Alexis de Tocqueville, “A
democracianaAmérica’, dosanos 1830, demonstra-se aimportanciadas
associacgdes livres no projeto liberal-conservador deste autor, que
vislumbrou a democracia como um dado imponderavel do seu tempo.
Tocqueville considerou que a democracia fundamentava-se na paixao
popular pelaigual dade e ndo naampliacdo daliberdade, aqual, naverdade,
a democracia bem poderia ameacar. Deste modo, ele vai ser uma das
grandes influéncias para os atuais idedlogos do “Terceiro Setor” e do
neoliberalismo daTerceiraVia, que concebem anecessidade de combater
0s supostos males damobilizagdo popular contra a desigual dade ndo pela
repressdo ou o cultivo da apatia politica, mas justamente pelamobilizacgo
dosindividuos em causas pontuais, locais e fragmentarias que ndo possam
ameacar o amago do sistema capitalista.
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Abstract

Based in the analyses of principal work of Alexis de Tocqueville,
“Democracy in America”, of 1830’years, it demonstrated the
importance of free associations in liberal-conservative project of this
thinker, what considerate the democracy as an imponderably element
in his time. Tocqueville concepts that the democracy was not founded
in freedom enlargement, but in popular passion from equality, so
that, in truth, the democracy was a danger for the freedom. So, he is
one of the great influences from the actual ideologists of “Third Sector”
and neoliberals of Third Way, that concept the need of combat the so-
called evils of popular mobilization against the inequality not by
repression of the stimulus from political apathy, but just from the
mobilization of individuals in little, local and fragmentary objectives
that don’t can menace the core of capitalist system.

Keywords: Tocqueville; Free associations; Democracy; Third sector;
Third way.

I ntroducao*

O artigo inicia-se com a apresentacdo de Alexis de Tocqueville,
politico e pensador francés do século XIX, destacando suaobra“A democracia
naAmérica’ e, demodo secundério, “ Reflexdes sobre a Revolugdo em Franca’.
Faz isto com o intento de demonstrar a importancia das associagoes livres no
projeto liberal -conservador deste aristocrata, que considerou ademocraciacomo
um dado imponderével dosnovostempos. Paratanto, discute-seagui aconcepcdo
de que ademocracia se fundamentariana paixao popular pelaigualdade e ndo na
ampliacdo daliberdade, aqual, naverdade, ademocraciabem poderiaameacar.

Tocqueville vai abracar, assim, 0 mito da “tirania da maioria’,
este que, oriundo ao menos dos pruridos antipopulares de Platéo e Aristoteles,
érenovado no moderno ambienteindustrial erevolucionario daEuropaOcidental
pelo autor de “A democracia na América’. Esta € a segunda discussao deste

1 Agradeco ao Prof. Dr. Marcos Francisco Martins, do Programa de Mestrado em Educagéo
do Unisal, pelos comentérios e sugestdes.
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artigo, que demonstraque, diferente de outrosliberais-conservadoresde outrora,
e de muitos dos neoliberais de hoje, em Tocqueville a dentincia do suposto
perigo das paixdes popul ares pelaigual dade ndo implicana defesadarepressio
ou do cultivo da apatia politica. O aristocrata propde justamente o cultivo de
pequenas liberdades e a descentralizagéo politico-administrativa, entre outras
medidas supostamente bem-sucedidas nos Estados Unidos dos anos 1830,
destacando, naguelas, o livre associativismo.

Nesse sentido, Tocqueville vai ser umaimportante referéncia para
os idedlogos contemporaneos do “neoliberalismo da Terceira Via' (NEVES,
2005), bem como paraaquelesintelectuais organicosdo “ Terceiro Setor” detom
mais conservador (MONTARNO, 2005). E a discussio da pentiltima parte deste
texto, que findacom aretomada de algumas das principai s conclusdes do artigo.

O autor de“A democracia na América’ e suas motivagoes

Segundo Immanuel Wallerstein (2001), o século XX construiu
duas principaiscriticas ao capitalismo, ambas centradas naquestdo daigual dade
e da desigualdade. Para alguns, o capitalismo trouxe ainda mais desigualdade
social, focando, tal como Karl Marx e outros socialistas, asinjusticas sociaise
a exploracdo da classe trabalhadora. Trata-se de um olhar sobre os efeitos
socioecondmicos do nascente industrialismo. Para outros, entretanto, o
capitalismo teria trazido mais igualdade e, nesse sentido, ressalta-se o findar
dos privilégios aristocréticos e a presenca das massas ha politica. Trata-se de
um olhar sobre os aspectos politicos e o0 sistema de atribui¢do de status na
sociedade pos-tradicional . Entre os segundos, ndo foi excegdo, bem ao contrério,
apreocupacao com os “excessos’ daigualdade, denunciando-se o capitalismo
como “[...] disruptivo da paz social e da harmonia comunitéaria”
(WALLERSTEIN, 2001, p. 97).

Aindaem buscadainterpretacdo das principai s posi¢des politico-
ideol 6gicas do século X1X, é importante citar Maria Ribeiro do Valle (2005),
gue destaca a tradicéo hegeliano-marxista e atradicdo liberal-conservadorana
interpretacdo daviolénciapopular revolucionériae daquestdo social. Enquanto
€ possivel interpretar Hegel e, certamente, Marx como autores que admitem
“[...] anecessidade da transformagdo socia e da utilizagdo da violéncia para
tanto” (VALLE, 2005, p. 19), concepcao retomada por Herbert Marcuse nos
anos de 1960, atradicdo liberal-conservadora—de Tocqueville aHannah Arendt
—condena “[...] aentrada das massas na Revolucéo Francesa, acusando-as de
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levar aviolénciaparaapoliticae de solapar osfundamentosdaliberdade|...]”,
assim como enaltecea|[...] experiénciaamericanapor ter conseguido manter a
guestdo social foradaesferapublica’ (VALLE, 2005).

Provavelmente, 0 maisimportante expoente do pensamento liberal -
conservador no século X1X, Alexisde Tocqueville (1805-1859), consideravaa
liberdade politicacomo o valor maior aser preservado, principal mente em meio
aos perigos danovasociedade “ democrética’ . Deste modo, alinhava-se aqueles
gue criticavam o capitalismo, a nova sociedade moderna, por seu suposto
excessivo igualitarismo sociopolitico oriundo do fim do Antigo Regime na
EuropaOcidental. Enquanto que aliberdade erao grande valor aser defendido,
aigualdade eratdo somente uma*“ paixao” social, fruto de instintos humanos—
gue poderiam suscitar também inveja, rivalidade, egoismo e agressividade —,
umatendénciaperigosa, umacaixade Pandoraabertacom ofim dashierarquias
tradicionais, que precisava, de algum modo, ser contida.

Tocqueville era membro da antiga nobreza normanda, juiz do
tribunal de Versalhes e politico atuante. Chevallier (1999) chama-o de“homem
superior”, “aristocratade nascimento” premiado com o dom dalucidez, amante
da liberdade e da religido (que para ele se conciliavam) e capaz de usar sua
sabedoria até mesmo contraseus proprios sentimentos de casta— o que o levou
aligar-se aos mais variados regimes, como a Restauracéo, o governo de Luis
Felipe e a Republica, mesmo pessoal mente desprezando os dois Ultimos. Ja
M ontafio (2005), citando Touchard, mostraum ardiloso Tocqueville que é capaz
de conviver amigavelmente efazer parte de governos de todos os poderosos da
ocasi&0 — mesmo em meio atantas revol ugdes e mudangas bruscas de poder.

Em 1831, com Gustave de Beaumont, também juiz, desembarca
nos EUA em missdo requisitada por eles ao governo francés para estudar o
sistema penitenciério norte-americano. Ficou |a apenas um ano. Na verdade,
seu desgjo eraestudar asinstituigdes sociais e politicas dos EUA, “ que parecia
ter resolvido com pleno éxito os problemas de liberdade e igualdade”
(CHEVALLIER, 1999, p. 249), talvez com solugBes aapontar paraaconturbada
Franga em constantes revol ugdes desde 1789.

A primeira parte da obrafoi escrita entre 1832 e 1834, dedicada a
“[...] influéncia da democracia nas institui¢es e costumes politicos dos
americanos’ (CHEVALLIER, 1999, p. 251). Publicada em 1835, teve imenso
sucesso, tornando ilustre este nobre que ainda ndo compl etara 30 anos. Foi logo
traduzida e publicada em vérias linguas, com grande repercusso inclusive nos
EUA. Paradoxalmente, direita e esquerda diziam que a obra dava-lhes razéo: a
direita, sobre os malesdademocracia; aesguerda, sobre ainexorabilidade desta.
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A segunda parte foi publicada em 1840, versando sobre a
“influénciadademocracianasidéas, sentimentos e costumes particul ares dos
americanos” (CHEVALLIER, 1999, p. 251). Esta custou mais tempo de
trabal ho, mas teve menos sucesso. E mais abstrata e generalizante.

Paradiversosintérpretes, aobrafala, sobretudo, da“Democracia’,
mais que da“ América’. Nesse sentido, seu principal objetivo é acomparagao
dosEUA com aFranca. Talvez, aobrafale melhor —indiretamente—daFranca
(segundo a interpretacdo de Tocqueville) que do proprio EUA. A Franga no
tempo de Tocqueville é por ele vistacomo um pais em estado de confusdo, em
gue o sentimento de democraciaeigualdadefora“ abandonado” aseus“instintos
selvagens’. Pobres veriam 0s ricos com inveja; ricos veriam os pobres com
terror. Estes sentimentos, invejaeterror, impediam aliberdade nanagéo francesa.
Jaos EUA seriam o pais em queigual dade e liberdade puderam se conciliar em
um processo (supostamente) pacifico. Estudar este pais poderia trazer luz ao
que se deveriafazer com a conturbada Franga.

I sso ficamai s patente nasegunda parte daobra, em que os capitulos
iniciais, ao retomarem a primeira parte, falam em abstrato e em geral da
democracia, ndo se referindo especificamente nem aos EUA e nem a Franca.
Segundo Quirino (2001), tem-se umaespécie de construcao “tipico-idea” (como
gue antecipando o famoso construto metodol6gico de Max Weber) de
Demacracia e de suasinfluéncias sobre asinstituicoes e costumes.

A democracia na América

Na Introducéo da obra, Tocqueville aponta que o fato gerador da
hist6ria humana desde ha muitos séculos, fazendo entrar em curso a “grande
revolucdo democratica’, éa“iguadade de condigdes’. A revolugdo igualitaria
é tratada como um terrivel designio divino, classificado como fruto da
Providéncia Divina, portanto, universal, duradouro, contra o qual o homem
nadapodefazer e parao qual e e age como um cego instrumento. Num primeiro
momento, portanto, tem-se em Tocqueville uma sacralizagdo e naturalizagdo
dahistéria, que ndo é mais produto daacdo dos homens e estaforade qual quer
possibilidade de seu controle.

Ao mesmo tempo, o nobre francés considera que Deus dera
aos homens o “livre-arbitrio”, a liberdade, a capacidade de dirigir seus
proprios destinos. Mas a classe capaz de exercer esta liberdade com mais
perfeicdo e gldria, anobrezaou aristocracia, estava morta ou em desapari¢ao.
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Nesse sentido, fazia-se cara a questdo: como, a partir de ent&o, conciliar a
igualdade (designio divino paraahumanidade) com aliberdade (qualidade
humana cedida por Deus)?

A resposta é que seria possivel constituir alguma liberdade no
interior destademocraciaque, aias, poderiaser estendidaatodo o povo, ainda
gue venhaaser umaliberdade menos*“gloriosa’ que aguelamaisrestritamente
cultivada outroranaaristocracia. Mas para que i sso fosse possivel, era preciso
regulamentar e canalizar pela lel este estado igualitario e fazer com que esta
norma juridica fosse respeitada e amada por todos, por meio do cumprimento
dos direitos e deveres civicos, da garantia da “liberdade interior” mediante a
consciéncia religiosa e o cultivo da livre associagdo como defesa contra
tendéncias despdticas do Estado.

Como que a espreita, hd anunciado ja acimaum terceiro agente na
histéria, que bem poderia ser o caminho natural daigualdade sem aintervencdo
deliberadahumana: um novo Despotismo. Como severa, ao descrever este novo
despotismo, Tocqueville parece antecipar as caracteristicas utili zadas por autores
diversos do século XX para definir o Totalitarismo e a Massificagdo. Assim,
estariam corretos, por exemplo, Montafio (2005) e Valle (2005) quando
consideram que o maior temor de Tocqueville eram os processos revol ucionarios,
oqueolevavaapreconizar queainevitavel igual dade/democraciando sedeveria
estabel ecer viarevolugdo, ndo afetando assim a“ liberdade’” .

Igualdade e liber dade

Segundo Montafio (2005), aigualdade aque sereferia Tocqueville
ndo era tanto a igualdade econdémica, mas sim a igualdade de condic¢des ou
oportunidades, principalmentea“cultural” ea“politica’. Ao descrever osmales
do desenvolvimento natural da democracia como igualdade de condicoes,
principalmente o individualismo (maior inimigo, no campo dos costumes, da
manutencdo da liberdade), segundo Montafio, Tocqueville estaria mostrando
“seu profundo repudio pelaigualdade e justica social, como suposta ameaca a
liberdade” (MONTANRNO, 2005, p. 67). Nesse sentido, mal se esconderia no
aristocratafrancés o temor de que aigualdade civil e politicaconquistadapelas
revolucdes populares fosse usada como arma contra a desigualdade
socioeconémicatidacomo “natural” e imponderavel. Ainda aqui, aigualdade
em seus arroubosintempestivos estariaaameagar frontalmente o principal valor
liberal-conservador: a“liberdade”.
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Esta é fundamentalmente aliberdade politica de discussio sobre o
bem comum eaagéo em prol deste bem. Interesses pessoaisndo poderiam influir
nestalivre esfera de debates, em especial os desejos daguel es que buscariam na
politica dar cabo de suas necessidades de sobrevivéncia. Em boa parte, tem-se
aqui um recurso ideol égico de defesa de elites dirigentes supostamente capazes
deter averdadeiradimensdo sobre 0 bem comum, jaque estariam livres daquela
pai x&o que arrebata 0 homem mediocre por maisigualdade.

Mas isso ndo é tudo em Tocqueville. Ao contrario de parte
importante dosliberai s-conservadores de ontem e hoje, incluindo nos segundos
os neoliberais stricto sensu, ele consideravanecessério estimular a participacéo
politica dissuasiva do homem comum em pequenas agdes locais para evitar a
apatiapoliticae paixdesrevolucionérias. Essa participacéo politicaem peguenas
causas seria um excelente recurso para evitar aformagao de agrupamentos de
maior envergadura por parte das classes sociais subalternas — como o partido
politico operério e o sindicato, os quais agiriam de modo amplo, organizado e
até com contundéncia em favor de um projeto alternativo de sociedade, em
busca de uma igual dade também socioecondmica.?

Ao retomar os dois conjuntos de criticas elaboradas contra o
capitalismo, segundo Wallerstein (2001), vé-se que Tocqueville pertence ao
time dos conservadores, que apontam os males do igualitarismo. Mas olhando
com mais calma, percebe-se que a posi¢ao de Tocqueville é resignada, ja que,
paraele, ndo eramaispossivel reverter o pretenso movimento deigualdade. Da
critica conservadora, também esta presente o temor dos“males’ daigualdade.
Deixadaaesmo, aigualdadeiriadesenvolver o que Tocqueville consideracomo
suas “ conseqliéncias naturais’ —todas elas, perniciosas e ardilosas: “ Os males
gue a extrema igualdade pode produzir revelam-se lentamente; insinuam-se
aos poucos naestruturasocial, sd sdo vistos ainterval 0s e no momento em que
se tornam mais violentos, o habito faz com que ja ndo sejam sentidos”
(TOCQUEVILLE, 1969, p. 221).

O aristocrata considera que a paix&o mais poderosa no coragao
dos homens comuns, maisaindaque o amor aliberdade, erao amor aigualdade.
Umavez transpostaal gumabarreirasocial (ou sgja, asuperacéo dosprivilégios
tradicionaisdanobreza), todas asoutras barreiras sociaisiriam cair rapidamente
ou surgiriam demandas irresistiveis para que elas caissem: “as nacfes

2 TOCQUEVILLE, A. de. Democracia na América. S0 Paulo: Nacional, 1969. (Cap. 10,
primeira parte) A critica feita ao tipo de associacfes criadas pelas camadas populares na
Europaque, ao contrario das solidérias daAmeérica, tendiam aser “ conspiratorias’ eviolentas.
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democréticas mostram um amor mais ardente e duradouro pela igualdade do
gue pela liberdade [€] a primeira paixdo, e a mais intensa, produzida pela
igualdade de condi¢cdo é, nem preciso dizé-lo, o amor dessa igualdade”
(TOCQUEVILLE, 1969, p. 219).

Essa paixao poderia levar os homens a substituir facilmente um
governo livre pel o despotismo, caso o primeiro ndo garanti sse ou N&o propi ciasse
maisiguadade. Certamente, diz Tocqueville, aigualdade socia levaaigual dade
politica, mas este processo pode se dar por dois distintos meios: “o primeiro
seria o aparecimento de uma sociedade de massa, permitindo que serealizasse
umaTiraniadaMaioria; 0 segundo seriao surgimento de um Estado autoritario-
despético” (QUIRINO, 2001, p. 168).

No primeiro caso, 0 da soberania de todos, estd os EUA. La
supostamente haveria o poder absoluto da maioria, que comanda a opinido
publica, o Poder Legidativo, Executivo eaforcapublica. Contudo, estacontém
em s o perigo daTiraniadaMaioria.

E que a verdadeira fonte desta soberania de todos seria o
individualismo. Cada individuo passa a buscar em si mesmo suas idéias,
opinides e crencas, apelando parasuarazéo individual, ndo mais paraatradicéo
ou aos “homens superiores de sua época’. Gera-se na prética o método de
livre exameindividual detodas as crencas. M as esta prati ca disseminada pode
gerar, no limite, algo que parece ser 0 seu avesso: 0 desejo do homem
igualitario ter amesma opini&o de seus semel hantes, pressupondo umaespécie
de crenca na “infalibilidade das massas’. Ja que, com a igualdade, todos se
tornam semel hantes, a liberdade passa a se limitar na pratica pelas opiniGes
damaioria. O préprio movimento de libertagéo intelectual do individuo gera
sua exting¢ao na prisdo da opinido damaioria (dir-se-iadepois que se trata do
processo de massificagdo):

Passeio meu olhar sobre essa multiddo inumeravel, composta de seres
parecidos, onde nada se eleva nem se abaixa. O espetaculo dessa
uniformidade universal me entristece e me gela, e sou tentado a ter
saudades da sociedade que ndo mais existe. Quando o mundo eracheio
de homens muito grandes e muito pequenos, muito ricos e muito pobres,
muito sdbios e muito ignorantes, eu afastava meus olhos dos segundos
para ndo os prender sendo nos primeiros, e isto me alegrava a vista
(TOCQUEVILLE, 1969, p. 362-3).

O individualismo também produz o isolamento, a tendénciade o
individuo seisolar com suafamiliaem relacéo aos demais em seu tempo e aos
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seus antepassados. 1sso acarreta o fechamento do individuo em ocupactes
mesquinhas da vida particular, a mediocridade, que leva ao esvaziamento do
sentido de civismo, cidadania e envolvimento com avida publica

Tirania da maioria, massificagdo, isolamento e mediocridade
estariam levando nag6es como a Franga para o outro caminho da danaco, o
despotismo, via a crescente centralizagcdo administrativa no e do Estado. Os
homens democréticos sdo levados a ele por suas idéias, sentimentos e outras
causas particulares, como se descreve a seguir.

No campo das idéias, rompe-se a crenca de que existem corpos
intermediérios ou corporagfes secundarias entre 0 Estado e os individuos,
substituida pela crenca de que deve haver um poder Unico e central, “que,
sozinho, tomaasi 0 encargo de garantir a satisfacdo de seus desgj os (doshomens
comuns) e de prestar vigilancia sobre seu destino” (TOCQUEVILLE, 1969,
p. 347). E que ademocracia apreciaria sempre mais asidéias smples e gerais,
como o Estado centralizador, assm como a legislagdo uniforme. Quase que
num instante, vé-se Tocqueville considerar aigualdade perante alei e ao poder
publico como merasidéi as mediocres do homem damultidao, e ndo conquistas
fundamentais das revolugdes contra o Antigo Regime.

No campo do sentimento, o fato de o homem individual sentir-se
débil ao se isolar, ao lado do 6dio ao privilégio, o faz desejar um poder
incontestavel como o de um Estado superior e centralizado.

Entre as causas particulares e acidentais, estéo as guerras — que
aumentam as atribui¢des do Estado —, as revolugdes — que costumam suprimir
bruscamente os corpos e poderesintermedidriosentreindividuos e Estado—e o
desenvolvimento daindUstria— que crianovas classes, patrdes e operarios, em
cujasrelacbes o Estado é obrigado aintervir como regulamentador (e, naverdade,
0 proprio Estado torna-se industrial/patréo). Passo a passo, caridade, educacéo
€ mesmo assuntos religiosos tornam-se institui ¢ées e/ou assuntos do Estado.

Este tema do caminho que leva ao despotismo, via centralizacéo
administrativa, serd também discutido na obra inacabada de Tocqueville, O
Antigo Regime e a Revolucéo, na qual a centralizagéo do Estado francés se da
como decorréncia de um lento processo de dissolugdo dasinstituicles feudais
pelo absolutismo, concluido subitamente pela Revolugéo Francesa. O Antigo
Regimejécriaraum Estado centralizado, cujas regulamentagdes e administracdo
vigoravam emtodo o pais, do qual os corpos administrativos secundariostinham
dependéncia. O que a Revolucdo fez foi simplesmente “derrubar tudo o que
existiaaseu redor (deste Estado centralizado) ou retirar-lhe nada de essencia”
(TOCQUEVILLE, 1973, p. 343).
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Quanto ao novo despotismo, ele seriadiferente daguel e despotismo
aquedecaiu acivilizagéo romanaantiga. Nao € um despotismo pesado eviolento,
aindaquerestrito, detiranos. Haveriade ser um despotismo suave que degradaria
os homens sem violéncia, de tutores que cuidariam e interferiram nos minimos
detalhes davidadosindividuos uniformes eisolados (TOCQUEVILLE, 1969,
cap. 56, segunda parte). Alguns veriam em diversos regimes do século XX,
como o fascismo e 0 comunismo soviético, este despotismo na forma do
totalitarismo, ainda que soubessem enxergar neste um uso bem maior da
violéncia que aguela um dia profetizada por Tocqueville.

Detodo maodo, voltando ao século X1X e Tocqueville, o politicoe
pensador francés consideravaque os norte-americanos conseguiram desenvolver
diversos remédios contra os perigos do novo despotismo. Em suma, o remédio
contra o individualismo nascido da igualdade é a liberdade. SO a liberdade
politica poderia tornar proveitosa a humanidade a igualdade socia, e ndo a
tentativade recriar asociedade aristocrética, como, em véo, aRestauracdo tentou
fazer naFranga. Tocqueville considera que ndo seria eficiente o governo misto
(propostade M ontesguieu), poislogo se descobririaque o verdadeiro principio
davida politica, namodernidade, eramesmo a soberania popular.

Contra o risco de perder-se a liberdade, era necessario que
institui¢des politicas“ obrigassem” osindividuosasair desi mesmosetirar-lhe
daapatia. Entre estasinstitui¢coes, asliberdades|ocais, asassociagdeseareligido.

Como liberdades locais, Tocqueville considera as instituicdes
provinciais e municipais que produzem uma* descentralizagdo” administrativa
(TOCQUEVILLE, 1969, cap. 3-4, primeiraparte). Por mei o destas, osindividuos
sd0 levados a participar de modo efetivo nas questdes politicas e publicas de
sua localidade — o que é muito mais possivel e efetivo do que participar das
grandes e gerais questdes da nagdo (as quais podem ser deixadas a cargo das
elitesdirigentes“naturais’) — e se obrigam ao auxilio matuo. Conformam uma
espécie de novos corposintermediérios entre Estado eindividuos, substituindo
as antigas corporacoes.

Quanto areligido, € onipresente o desgjo de Tocquevilleconciliar a
paixdo pelaliberdade e o crigtianismo. Seriaago que ele constataranos EUA e
gue se dera, na verdade, desde a fundacdo da Nova Inglaterra pelos puritanos
(TOCQUEVILLE, 1969, cép. 1, primeira parte). Entre as fungdes da religi&o,
estava a de assegurar os costumes (ou como diria o socidlogo Emile Durkheim
(1947), moderar osdesgj0s), 0 que protegealiberdade e promoveahigieneinterior
de cada cidaddo e o fortalecimento do vinculo politico através do vinculo moral
pelafé. Paraele, amoderacdo dos desejos e aestabilidade promovidapeardigido
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S30 UM necessario contraponto ao eterno movimento e agitacéo da democracia,
garantindo assim a liberdade: “A preocupacdo principa dareligido é purificar,
regular e restringir 0 gosto excessivo e exclusivo pelo bem-estar que 0 homem
sente em periodos deigualdade’ (TOCQUEVILLE, 1969, p. 179).

Enfim, um dos temas que mais fazem Tocqueville ser utilizado
como tedrico do contemporéaneo “ Terceiro Setor”: as associagdes livres:

Em pais algum do mundo se utilizou com tamanho sucesso o principio
daassociagdo, e seaplicou 0 mesmo amaior nimero de objetivos, quanto
na Ameérica. Além das associacdes permanentes, estabelecidas por lei,
sob 0s nomes de distritos, cidades, municipios e condados, forma-se e
mantém-se um vasto nimero de outras por iniciativa de individuos
privados (TOCQUEVILLE, 1969, p. 112).

Havia, entdo, nos EUA, associagdes em nlmero enorme e com
umaimpressionante gamade objetivos, tais como: criangas auto-regulamentando
seusjogos haescola, pedestres formando assembl éacom vizinhos eresolvendo
quest&o em acidente de transito, organizacdo de festas, seminérios, construcéo
de obras publicas, difusdo de livros e envio de missionarios, promogéo da
seguranga publica, comércio, industria, moralidade e religido, etc. Segundo
Tocqueville, os cidaddos preferem fazer isso eles préprios em vez de esperar
gue o governo o faga— cujaacdo costumaser insuficiente e perigosa por atentar
contra a liberdade, ja que acostumaria os individuos a apatia e sujei¢ao.
Tocqueville compara a for¢a do exemplo de inlimeros individuos associados
em uma sociedade democrética ao bom exemplo de um aristocrata em uma
sociedade tradicional. Este comportamento, de procurar resolver as questfes
cotidianas por si mesmo, em vez de esperar ou mesmo clamar ao Estado para
gue asresolva, ndo apenas promoveriaadescentralizacdo administrativa, como
promoveria“adefesadedireitos einteresses particul ares comuns dos cidadéos
associados’ (MONTANO, 2005, p. 68).

Por meio destes recursos, em destaque as associagfeslivres, “ 0s
americanos combateram [...] a tendéncia da igualdade a manter os homens
separados e venceram” (TOCQUEVILLE, 1969, p. 226). E o espirito do
interesse pelo bem comum se garantiu pelo estimulo a formacgéo e
reconhecimento destas associ agoes:

E dificil tirar um homem de seu proprio circulo parainteressa-lo no
destino do Estado, porque ele ndo compreende claramente que o
destino do Estado possa ter na sua sorte. Mas se for proposta a
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construcdo de umaestrada que atravesse o extremo de sua propriedade,
ele logo vé a ligagdo entre esse pequeno negdcio publico e seus
maiores negdcios privados; e descobrira, sem que isso lhe sgja
demonstrado, o elo intimo que une o interesse privado ao geral. Assim,
muito mais se pode fazer confiando aos cidadéos a administragao dos
peguenos negdcios do que entregando-1hes o control e dos importantes
para fazer com que se interessem pelo progresso social publico
(TOCQUEVILLE, 1969, p. 227).

A “tiraniada maioria”

Tocqueville ndo foi o primeiro, muito menos o Ultimo, a ver na
democracia, sobretudo, 0 perigo da “tirania da maioria’. Ja na Antiguidade,
Aristételes considerava a democracia como um tipo degradado de sistema
politico, em que o governo damaioriaéfeito pelointeressedamaioria(DAHL,
1970). Ele e outros varios pensadores politicos aristocréticos da Antiglidade
afirmaram nado apenas o carater pernicioso da democracia, como também que
elaantecede atirania—quando um tirano diz-serepresentar osdesgjos einteresses
do “povo” etem a€le atribuido todos os poderes.

Outro desteséum “iluminista’, que, assim como Tocqueville, era
um aristocratafrancés moderado, o Bar&o de Montesquieu, cujaobraO Espirito
dasLeistem muito do estilo que Tocqueville utilizou depois(MONTESQUIEU,
1937). Mas o regime politico predileto de Montesquieu é a Monarquia
Constitucional, cujo modelo era o governo inglés, um governo misto capaz de
garantir certo grau de liberdade e estabilidade.

Reacionérios como o inglés Edmund Burke, feroz critico da
Revolugdo Francesa, diferentemente de Tocqueville, viam a democracia e o
processo de igualdade como perversdo da histéria, que em breve haveriam de
gerar o castigo divino como justo resultado (BURKE, 1982).

Os Federalistas, pensadores e politicos® muito importantes no
processo de criacéo do novo Estado norte-americano e sua Constituicéo, teriam
preconizado uma série de “remédios’ na sua Lei Magna e na democracia
americana para evitar o que seria para eles o maior perigo davida politica, a
TiraniadaMaioria. Uma série de mecanismos do sistemaeleitoral —como mais
representatividade para estados menores (tanto no Senado quanto na Camera

3 Entre os quais se destacam Alexander Hamilton, James Madison e John Jay.
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de Representantes), eleicdo indireta para presidente, artigos constitucionais
praticamente inviolaveis (para garantia de propriedade e autodefesa) etc. —
serviriam para garantir o chamado “Direito das Minorias” (MADISON;
HAMILTON; JAY, 1979). Naverdade, os Federalistas pareciam preocupados
sobretudo com adefesa de camadas aristocréti cas e burguesas que poderiam ter
seus privilégios e propriedades ameacados pel o principio dasoberaniapopul ar.

Como jafoi dito, Tocquevilleteriaseus precursores e seguidores,
no século X1X, nadentnciacontraaTiraniadaMaioria. Grande partedosliberais
politicos do século XIX estd, tal qual o nobre francés, menos preocupada com
Estado Absol utistaemaiscom os“ perigos’ daRevolucéo e daidéade soberania
popular, ou sgja, 0 aprofundamento da democracia. Até mesmo Stuart Mill,
mas princi pal mente pensadores como Benjamin Constant (antesde Tacqueville)
e Herbert Spencer (depois) (MILL, 1963; SPENCER, 1977).

O liberal-conservadorismo de Tocqueville parece presente até em
Emile Durkheim, socidlogo francés da virada do século X1X a0 XX. Outros
socidlogosdo século XX, como Raymond Aron deixaram explicitasuaadmiragéo
por Tocqueville (ARON, 2002). Astesesdarebelido damultiddo, damassificacéo
e do totalitarismo tém em Tocqueville um importante precursor, ndo apenas em
conservadores da virada do século X1X ao XX, como Ortegay Gasset, com seu
livro “A Rebelido das Massas’ (ORTEGA Y GASSET, 2002), mas até mesmo
naretomada“ progressista’ dadentinciadamassificacdo pelaEscolade Frankfurt?
enateseda“Multidao Solitéria’ do norte-americano David Riesman (1971). Ha,
enfim, no pensamento progressi sta, aadogdo dastesesdo Totalitarismo por liberais
radicais e democratas como Hannah Arendt (VALLE, 2005) e Claude Leforte
(1987), entre outros criticos dos regimes fascistas e comunistas.

E possivel dizer também que Tocqueville traduziu um forte
movimento de associativismo na sociedade norte-americana, que se manteve
no século passado e mesmo hoje em dia. Mas enfatizou menos o fato de os
EUA terem milhares de experiéncias com comunidades de tipo utépico
inspiradas em Rabert Owen, Jacques Fouerier, anarquistas e outros (WILSON,
1986), e mais as associacoes de interesse e fundagdes. Fundages e outras

4 Sobreasemelhangadadesconfianganas” massas’ entre autores conservadores (como Ortega
y Gasset) e autores da Escolade Frankfurt (como Theodor Adorno), afirmaOrtiz (ORTIZ, R.
Ciéncias sociais e trabalho intelectual. S0 Paulo: Olho d’ Agua, 2002. p. 37): “Mesmo
tomando-se todas as precaucdes possiveis, seria dificil escapar a uma comparagdo. A
desconfianga com que os frankfurtianos véem a massa encontra certamente um antecedente
neste tipo de literatura”.
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organizagoes filantropicas com muitaligacéo com o Estado iriam participar de
“missdes’ de desenvolvimento no século XX, como aguelas apoiadas pela
prépria ONU (Organizagdo das Nagdes Unidas) e que langaram a moda do
“Desenvolvimento de Comunidade’” (AMMANN, 2003) — sob principios muito
parecidos com aquel es abaixo discutidos.

Tocqueville e a defesa do terceiro setor

Muitos pensadores do Terceiro Setor deixam mais ou menos
explicitaasuafiliagdo aTocqueville ou ao tipo detradi¢éo liberal-conservadora
gue ele representa. Carlos Montafio, sobre esta influéncia do autor de “A
democracia na América’, faz vérias consideracdes muito importantes
(MONTANO, 2005, p. 69-76).

A primeirainspiragdo de Tocqueville é o seu temor darevolugéo e
a ojeriza as massas, mas com a aceitagdo resignada (nunca apaixonada) da
democracia. Projeta-se um paradoxal desejo de manter a liberdade na
desigualdade, a qual é “composta de microigualdades’. Busca-se afastar os
perigosdaigual dade fazendo-afuncionar no “nivel desarticulado das associagtes
livres na sociedade civil” (MONTANO, 2005, p. 70).

Segundo, Tocqueville preconizariaumademacraciaapenasformal,
de participacdo limitada popular, em geral apenas no “silencioso ato eleitoral”.
Seudiferencia, contudo, estano fato de defender tal participacdo limitadatambém
no nivel dasassociageslivresedosgovernoslocais—ainda, acimadetudo, com
0 objetivo de preservar aliberdade formal favoravel as classes dominantes.

Nesse sentido, ja que o povo ndo teria capacidade de atuar nos
“grandes negocios do Estado”, na grande politica, deveria se permitir que,
de algum modo, participasse foradele, na“sociedade civil”. Seaigualdade
plena ndo deve (mais do que ndo pode) ser alcangada, deve se dar a
“igualdade pontual entre associados” no ambito apenas da sociedade civil,
e ndo no mundo politico. Trata-se de uma espécie de pacto social entre as
classes: aminoriareal mente dominante e dirigente estimulaamaioria para
associar-se livremente segundo i nteresses parti cul ares compartilhados. Nesse
sentido, democracia apenas formal e associativismo sdo males menores,
gue permitem gque a minoria continue tendo o poder real e defato, no qual a
participacéo popular € uma participacgéo subordinada.

Asassociagies|ivres so concebidas segundo o model o tradicional
das corporacdes, ou sgja, como “ associagdes representativas dos interesses e
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das atividades segundo ramos profissionais’ (MONTANO, 2005, p. 73),
portanto, como agrupamentos extraou interclasses, nuncapor ligagdesclassistas,
mas por recortes profissionais, congregando juntos até mesmo patrées e
empregados — o que hoje tentam fazer as Fundagdes Empresariais. Ou entéo,
por bairro, género, idade, religido, opinido politica, causaprivada, etc. Trata-se
deum model o baseado na* colaboragéo entre asclasses’, umaalternativamesmo
ao model o de organizagdo sindical e ademocracia participativa.

Assim, a participagdo popular nas associagdes € vista como um
antidoto as lutas classistas em busca de igual dade e liberdade mais substanciais
pelas classes trabalhadoras. Trata-se de uma forma “tranqliila e raciona de
convivéncia(pacifica) com aautoridadeingtituidano Estado” (MONTARNO, 2005,
p. 75). Ndo setratade ampliacdo do poder popular. O modelo de Tocquevilleera
o capitalismo liberal norte-americano, ndo a ideologia do socialismo. Que
insubordinacdo, tirania e maioria realmente Tocqueville e outros poderosos de
entdo tinham tanto temor? Trata-se dostrabal hadores | utando contraos privil égios
das €lites, fazendo uso das possibilidades dos modernos sistemas politicos
democréticosparaampliar sualutapelaigualdade substancial. Talvez aindamais
gue umaaceitacdo resignadadademocracia, aherancade Tocquevilleéum projeto
conservador e regressivo que é capaz de chamar a participacdo as camadas
populares, mas por causas pontuais, fragmentadas e distantes de qual quer
contestacdo ao coracao do sisterma socioecondmico imperante.

Ao contrério do conservadorismo do seculo XI1X e do liberal-
conservadorismo de Herbert Spencer, a combinac&o entre a liberdade como
valor-mor com a preocupagdo de assegurar a “ordem social” ndo fez de
Tocqueville um defensor da apatia politica popular, como acima discutido. O
mesmo se pode dizer, hoje, arespeito do renovado neoliberalismo em versao
“TerceiraVia’ em comparacdo com o neoliberalismo stricto sensu.

As solugBes contra o perigo desta emergéncia de um novo
despotismo ou totalitarismo apregoadas por Tocqueville ficaram um tanto
guanto eclipsadas durante certo tempo, inclusive durante o periodo dahegemonia
ideol6gica do neoliberalismo stricto sensu, no final do século passado. Este
neoliberalismo, a par do dogma da infalibilidade do mercado, pregava a
necessidade do Estado policial e do cultivo da apatia politica para que as
demandas popul ares ndo ganhassem expressao plblicae ndo levassem governos
aintervir no livre fluxo da economia de mercado (MORAES, 1996).

Mas asteses e osremédios contra o perigo datiraniadamaioriae do
novo despotismo, do aristocrata francés, parecem ter finamente retornado com
vigor hoje, reverberando nas propostas da Terceira Via e do Terceiro Setor.
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Destacam-se, entre estas propostas, adefesado associativismo, do voluntariado, da
participacéo do cidad@ em pequenas questBes coletivas e a descentralizacdo do
poder politico. Atuamente, assistimos a pregacdo e implementacdo de medidas
que parecem retomar o legado de Tocqueville, divulgadas por ingtituigdes politicas
e econdmicas supranacionai s e de governos nacionais ael as submissos. Entre estas
medidas, aregionalizacdo, municipalizacgo e repasse de atribui¢des a associagtes
ou organismos da “sociedade civil”, em especia daguilo que se refere a servicos
sociais, incluindo aeducacao, asalide eaass sténcia. M edidas usadas hojetambém,
ou principalmente, com a finalidade de completar o desmanche de Estados
socia mente atuantes (cujo modelo-mor foi 0 Estado de Bem-Estar europeu) e a
transformagdo dos servigos sociais, de direitos universalmente reconhecidos, em
beneficios mantidos“ caridosamente’ por associagdes e governoslocais.®

Aindaentre estas medidas, 0 dalegitimac&o de uma certanocéo de
“sociedade civil ativa’, concebida como um conjunto de multiplas associactes
voluntérias focadas em questBes micro e locais, tirando o individuo da apatia,
mastambém o desmobilizando de possivel s paixdesferozes contraadesigua dade
econdmica que estariam sempre a espreita para alimentar revolugdes. Aquelas
revolugdes populares, cujos resultados, conforme apregoados provavelmente ja
desde bem antes de Tocqueville, somente trariam o caos, a fratura socia, a
desconfianca entre as classes sociais e 0 aumento do poderio do Estado central.

Detodo modo, umamoativacdo presenteem Tocquevilleque continua
nas perspectivas liberal-conservadoras contemporaneas, incluindo ai o
neoliberalismo stricto sensu bem como o neoliberalismo da“ TerceiraVia’, éa
preocupacdo em conter 0 desejo popular pelaigualdade. Traduz-se e renova-se
um temor e um mito das classes dominantes: a “tirania da maioria’. Em
Tocqueville, delinel a-semesmo um processo tipico-ideal queexplicaaemergéncia
destatiraniae suametamorfose numaformanovade despotismo —que no século
XX foi nhomeada por diversos pensadores politicos como “totalitarismo”: sua
origem na suposta apatia politica do homem comum e no individualismo.

Para 0 neoliberalismo da Terceira Via, recuperando a0 menos em
parte o idedrio de Tocqueville, ndo se deveinibir aparticipacdo politica— exceto
aguelaque contestao amago do sistemacapitalista—nem val orizar agpatiapolitica,

5 ParaumaversdodaTerceiraVia, cf. GIDDENS, A. Aterceiravia: reflexdes sobre o impasse
politico atual e o futuro da social-democracia. 4. ed. Rio de Janeiro: Record, 2001. Parauma
demonstracdo das relagdes entre Terceira Via e neoliberalismo, cf. LIMA, K. R. S. L;
MARTINS, A. S. Pressupostos, principios e estratégias. In: NEVES, L. M. W. (Org.).
A nova pedagogia da hegemonia: estratégias do capital para educar o consenso. S&o Paulo:
Xama, 2005. p. 43-67.
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nem mesmo renegar a atuagao social do Estado mesmo como simples gestor de
politicas sociais ase realizar por intermédio de organizagdes da sociedade civil.
Aindaque o sistema capitalista ndo seja, mesmo em suaface global e neoliberal,
sequer arranhadapel o que preconizaa TerceiraVia, concebem-seremédioscontra
resultados soci oecondmicos por demai s perni ciosos oriundos daaplicagdo rigorosa
do neoliberalismo stricto sensu. Mas ndo se trata de recorrer aos mecanismosdo
Estado de Bem-Estar, bem ao contrario, busca-sejustamente se prevenir contraa
necess dade deter que adotar mecani smos que ef etivamente facam aredistribuicéo
deriquezas e concebam os servicos sociaiscomo direitos. Nesse sentido, erige-se
0 projeto de um Estado gestor de agBes sociais, o qual formula os contornos
gerais das politicas sociais e até as financia, mas que devem se realizar pela
mobilizagdo de cidadaos voluntérios ou pretensamente voluntarios, por meio de
associagoeslivres ou pretensamentelivres, paraaatuacdo em questdesem escala
local efragmentadas. (MELO; FALLEIROS, 2005).

H4, deste modo, umanova politizaco ou umarepolitizagdo, como
definem os autores reunidos em torno da bela obra de Neves (2005). Nesta
repolitizac&o da sociedade, os cidaddos tornam-se voluntérios em associagfes —
em destague, as Organi zagbes Nao-governamentai s profiss onalizadas e Fundagtes
empresariais. Evita-se o risco de qualquer mobilizacdo mais consequente das
insatisfagbes sociaisem prol detransformagdesestruturai s, mediante asublimacdo
das energias ativas e dos desegjos humanos latentes em projetos focalizados que,
diretaou indiretamente, contribuem, a deriva da consciéncia destes voluntarios,
paraaimplementacdo do projeto hegemonico de sociedade hoje vigente.

Conclusao

Recentemente, a multiplicagdo do “voluntariado” — definido
como o dispor de um pouco de tempo de si para ser “solidario” com o outro,
em especia por meio do engajamento em Organi zagBes Ndo-Governamentais
e projetos de Responsabilidade Social propalados por Fundagdes Empresariais
— vem sendo considerada como a ponta de langa da erupgdo de uma nova
“sociedade civil” ativa. Anthony Giddens (2001), um dos pais da “Terceira
Via’, doutrina que t&o bem legitima a no¢éo vigente do “Terceiro Setor” °
vem, paratanto, fazer uso de sua sofisticada tese sobre a reflexividade das

6 MONTARNO, C. Terceiro setor ea questéio social: criticaao padréo emergente deintervencéo
social. 3. ed. S&o Paulo: Cortez, 2005. p. 49-87.
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sociedades pés-tradicionais (GIDDENS, 1997) para tentar referendar esta
valorizag8o. Com a expansdo da reflexividade, necessario cultivo do saber,
daflexibilidade e mobilidade pel os individuos contemporaneos, eles seriam
mai s capazes de controlar suas atividades e os significados delas, o que erige
a possibilidade e a necessidade de se criar uma “ sociedade civil ativa’ em
que os individuos associados atuam menos na “comoda’ posi¢cdo de
reivindicadores de direitos, e mais como sujeitos atuantes na “ prestacéo de
servigos’ (LIMA; MARTINS, 2005, p. 50).

N&o seriaforgado dizer que Giddensreatualiza, neste ponto, asteses
de Alexis de Tocqueville sobre 0 necessario engajamento dos individuos em
associagles ativas em peguenas causas e na solucdo de problemas pontuais do
cotidiano. H4, é claro, diferencas muito importantes, ja que em Giddens tém-se
individuos mais inteligentes, portanto capazes de mobilizar-se eficazmente na
resolucdo autdnoma de questdes do dia-a-dia de sua comunidade, contribuindo,
assim, coma*“governanca’ eaconcertacdo social promovidospelo novo Estado da
TerceiraVia enquanto que em Tocquevilletém-se homens medianos, mediocrese
semelhantes entre s na sua pouca inteligéncia, felizmente mobilizados — no caso
dos Estados Unidos—, gragas alevezado processo de democratizagdo daAmérica,
na participacdo em governos locais e associagies voluntérias, 0 que se tornaum
remédio contraaperdadaliberdade e umabarreira contraas revol ugdes violentas.

Dequa quer forma, renovam-se mitose devanei osdaselitespoliticas
eecondmicasdacivilizacdo moderna: 0 avanco do capitalismo como apromogao
daigualdade substancial; a democracia como decorréncia “natural” (ou divina)
dos processos histéricos—e ndo como fruto das|utas popul ares; osperigoscontidos
napaix&o popular pelaigualdade, em especial 0 seu atentado contraa“liberdade”
(n&o aliberdade detodos, massim ados homens magnanimos das elites de ontem
edehoje); o mito da“tiraniadamaioria’; e apremonicao do totalitarismo como
um castigo pela apatia dos mediocres homens-massa.

Assim, ndo é a toa que Alexis de Tocqueville vem sendo
convocado, de modo assumido ou disfarcado, pelos liberal-conservadores do
presente, para re-sistematizar estes medos e mistificagcbes em teoria politica,
bem como para inspirar a proposi¢cdo de medidas destinadas a conter aquilo
gue supostamente compde os extremos i ndesej ados do comportamento politico
do homem comum, a apatia e a revolugéo violenta. Entre as medidas, alivre
associacdo destes homens comuns na busca de pegquenos beneficios para si,
podendo, assim, compreender aimportanciade participar do engajamento dito
“propositivo” na esfera publica, naquela porgédo pegquena da politica que suas
mentes podem al cancar e suas acdesinfluenciar.

Rev. Filos., Aurora, Curitiba, v. 20, n. 26, p. 55-74, jan./jun. 2008



Tocqueville, 0 associativismo e aguns apontamentos sobre o terceiro setor 73

Referéncias

AMMANN, S. B. Ideologia do desenvolvimento de comunidade no Brasil.
10. ed. Sao Paulo: Cortez, 2003.

ARON, R. As etapas do pensamento sociolégico. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2002.

BURKE, E. Reflex8es sobrea Revolugao em Franca. Brasilia: Universidade
de Brasilia, 1982.

CHEVALLIER, JJ. Asgrandesaobraspoliticas: de Maquiavel anossosdias.
8. ed. Rio de Janeiro: Agir, 1999.

DAHL, R. A. A moder na andlise politica. Rio de Janeiro: Libador, 1970.
DURKHEIM, E. La Educacién moral. Buenos Aires: Losada, 1947.

GIDDENS, A. A vida em uma sociedade poés-tradicional. In: BECK, U.;
GIDDENS, A.; LASH, S. M oder nizag&o r eflexive: politica, tradicdo e estética
naordem social moderna. S&o Paulo: EditoradaUnesp, 1997. cap. 2, p. 73-134.

. A terceiravia: reflexdes sobre o impasse politico atual e o futuro da
social-democracia. 4. ed. Rio de Janeiro: Record, 2001.

LIMA,K.R.S.L.; MARTINS, A. S. Pressupostos, principioseestratégias. In:
NEVES, L. M. W. (Org.). A nova pedagogia da hegemonia: estratégias do
capital paraeducar o consenso. Sao Paulo: Xama, 2005. p. 43-67.

LEFORT, C. A invengdo democratica: os limites da dominag&o totalitaria.
Sao Paulo: Brasiliense, 1987.

MADISON, J.; HAMILTON, A.; JAY, J. O federalista. Sdo Paulo: Abril,
1979. v. 29. (Colecéo Os Pensadores).

MELLO, M. P. de; FALLEIROS, |. Reforma da aparelhagem estatal: novas
estratégias de legitimagdo socia. In: NEVES, L. M. W. (Org.). A nova
pedagogia da hegemonia: estratégias do capital paraeducar o consenso. Sao
Paulo: Xama, 2005. p. 175-192.

MILL, J. S. Daliberdade. Sao Paulo: |brasa, 1963.

MONTARNO, C. Terceiro setor eaquestdo social: criticaao padréo emergente
deintervencdo social. 3. ed. S&o Paulo: Cortez, 2005. p. 49-87.

Rev. Filos., Aurora, Curitiba, v. 20, n. 26, p. 55-74, jan./jun. 2008



74 Luis Antonio Groppo

MONTESQUIEU, C. S. B. de. O espirito dasleis. Sdo Paulo: Cultrix, 1937.

MORAES, R. C. C. de. A democracia malcomportada. A teoria politica do
neoliberalismo econdmico. Univer sidade e Sociedade, Sdo Paulo, ano 6, n.
11, p. 121-129, jun. 1996.

NEVES, L. M. W. (Org.). A nova pedagogia da hegemonia: estratégias do
capital paraeducar o consenso. S&o Paulo: Xama, 2005.

ORTEGA Y GASSET, J. Rebelido dasmassas. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002.

ORTIZ, R. Ciéncias sociais e trabalho intelectual. Sdo Paulo: Olho
d’ Agua, 2002.

QUIRINO, C. G. Tocqueville: sobre a liberdade e a igualdade. In:
WEFFORT, F. C. (Org.). Os cléassicos da politica 2. 10. ed. Sao Paulo:
Atica, 2001. p. 149-160.

RIESMAN, D. A multiddo solitaria: um estudo da mudanga do caréter
americano. S&o Paulo: Perspectiva, 1971.

SPENCER, H. El individuo contra el Estado. Madrid: Jucar, 1977.
TOCQUEVILLE, A. de. Democraciana América. Sao Paulo: Nacional, 1969.

. O antigo regime e a revolucdo. S&o Paulo: Abril Cultural, 1973. v.
29. (Colegédo Os Pensadores).

VALLE, M.R. do. A violénciarevolucionariaem Hannah Arendt eHerbert
M ar cuse: raizes e polarizagdes. Sao Paulo: Unesp, 2005.

WALLERSTEIN, I. Capitalismo histérico e civilizagdo capitalista. Rio de
Janeiro: Contraponto, 2001.

WILSON, E. Rumo a estacgéo Finlandia. S&o Paulo: Cia. das L etras, 1986.
Recebido: 27/12/2007
Received: 12/27/2007

Aprovado: 15/01/2008
Approved: 01/15/2008

Rev. Filos., Aurora, Curitiba, v. 20, n. 26, p. 55-74, jan./jun. 2008



