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Parecer do assessor ad hoc para acompanhamento de relatórios de Pós-Doutorado
Aprovado na 243ª reunião do Colegiado
Nome do Pesquisador: 

Supervisor:

Título do projeto: 
Considerações gerais

O presente formulário registrará o parecer do assessor sobre o projeto de pesquisa do(a) pós-doutorando(a) contendo os principais tópicos sobre os quais o Colegiado e a Comissão de Bolsas do Programa de Pós-Graduação em Química se fundamentará para o acompanhamento de seus discentes / pós-doutores. Por este motivo, solicitamos o preenchimento de todos os campos apresentados. 

A Coordenação agradece, antecipadamente, por sua colaboração.

Assinalar o modelo que mais se adequa à pesquisa:

	
	Pesquisa Básica

	
	

	
	Pesquisa Aplicada 

	
	

	
	Desenvolvimento Tecnológico 

	
	

	
	Outro (especificar)
	


	
	        Aspectos Éticos em Pesquisa
	Sim
	
	não

	
	
	

	
	Há necessidade de análise por alguma comissão em ética em pesquisa na UNIFAL-MG ? 

	
	
	

	
	
	

	
	Se SIM, responder:
	
	
	

	
	
	

	
	Envolve experimentos com animais? 

	
	

	
	
	

	
	Envolve experimentos com humanos? 

	
	

	
	
	

	
	Há aprovação da respectiva Comissão de Ética? 

	
	

	
	
	

	
	Envolve experimento com organismos geneticamente modificados? 

	
	


Critérios de avaliação

O Preenchimento da Tabela de Avaliação a seguir, deverá ser feita segundo os seguintes critérios de pontuação: 

	Critérios de Pontuação:
	6
	excelente
	
	3
	bom, com algumas deficiências sanáveis

	
	
	
	
	
	

	
	5
	muito bom
	
	2
	regular

	
	
	
	
	
	

	
	4
	bom
	
	1
	com sérias deficiências


           Tabela de classificação para avaliação de Projetos/Relatórios de Pesquisa

	
	Itens a serem analisados
	Pontuação

	

	I. Projeto ou Relatório
	1. Título 

	

	
	2. Introdução 

	

	
	3. Justificativa 

	

	
	4. Objetivos 

	

	
	5. Metodologia 

	

	
	6. Evolução dos Resultados 

	

	
	7. Discussão Preliminar 

	

	
	8. Cronograma 

	

	

	II. Natureza da Proposta
	9. Originalidade 

	

	
	10. Coerência 

	

	
	11. Viabilidade para Dissertação ou Tese em questão

	

	
	12. Viabilidade para este Programa de Pós-Graduação

	

	Total: 
	

	Média: 
	

	

	Avaliação Final do Projeto ou Relatório (assinale com “x”)
	Aprovado (de 6 a 4)                                                                               
	

	
	Aprovado com as modificações sugeridas (3) 
	

	
	Reprovado (2 e 1) 
	


*Considerar apenas na avaliação de relatórios

Comentários gerais e Sugestões (altamente recomendáveis para todos os itens analisados, mas imprescindíveis para itens pontuados abaixo de 5). Usar o espaço que for necessário.

	


Importante: No caso de relatório científico, houve mudança no projeto original em sua íntegra ou ao menos nos objetivos/metas, desenho experimental ou no título original?
(    )  Não

(    )  Sim

Se sim, a nova proposta é exequível, justificada e pertinente?  (    ) Sim       (    ) Não

Por favor, comente as alterações fundamentadas na justificativa ou na discussão dos resultados e expresse seu parecer a respeito. Usar o espaço que for necessário.
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